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ans la trente-deuxigme lecture introductive & la psychanalyse, c'est-a-
dire dans la série de Nouvelles conférences, retraduites en frangais, sur
la psychanalyse', Freud précise gqu'il s'agit d'introduire quelque chose
gqui n'a, dit-il, nullement le caractére de pure spécularion, mais on nous a
traduit, dans le frangais inintelligible dont vous allez pouvoir juger : « Mais il
ne peut vraiment €tre question que de conceptions. *— un point —* En effer, il
s‘agit de trouver les idées ahsrraites, justes, gui, appliquées & la matigre brute
de l'observation, y apporteront ordre er clarté». Il n'y a pas de point en
allemand, 1a od je vous l'ai signalé, et il n'y a aucune €nigme dans la phrase :
« il s'agit, nous dit Freud, Sondern es handelt sich wirklich, non pas "vraiment”
mais réeflement de conceptions — virgule —, c'est-da-dire, je veux dire par la
des Varstellungen, des représentarions abstraites, correctes @ il s‘agit de les
einzufahren, de les amener, de les amener au jour, ** cex conceptions, dont
lapplication a la Rohstoff, ['étoffe brute de [observation, Beobachtung
‘permettra d'en faire sortir. *de remettre* l'ordre, la transparence. ».
Il est évidemment toujours ficheux de confier une chose aussi précieuse
que la traduction de Freud aux dames de l'antichambre.

Cet effort, ce programme, celui auquel nous nous efforcons, ici, depuis
gquelque années, et cest de ce fait qu'anjourd’hui, nous *nous* trouvons en
somme avoir précisé, sur notre chemin de l'angoisse, le statut de quelque chose
que je désignerai d'emblée dabord par la letire {a) que vous vayez ici tréner
au-dessus du profil... du profil du vase qui symbolise pour nous le contenant
narcissique de la libido en tant que, par lintermédiaire de ce miroir de I"Aurre,
il peut étre mis en rapport avec sa propre image et, qu'entre les deux, +jouer
cette oscillation communicante que Freud désigne comme la réversibililé de la
libido du corps propre a celle de l'objet.

cette oscillation économique, cette libido réversible de i{a) & i'(a), il y
1 quelque chose, nous ne dirons pas qui échappe, mais qui intervient sous une
incidence dont le mode de perturbation est justement celui que nous étudions
cetle annce, manifestation la plus éclatante, le signal de l'intervention de cet
ohjet (a), c'est I'angoisse.

‘Ce n'est pas dire que cet objet n'est que l'envers de l'angoisse : qu'il*
n‘intervient, il ne fonctionne qu'en corrélation avec l'angoisse, L'angoisse, nous
a appris Freud, joue par rapport & quelque chose la fonction de signal. Je dis
c'esl un signal en relation avee ce qui se passe concernant la relation =du+ sujet
— d'un sujet qui ne saurmit d'ailleurs entrer dans ceue relation que dans la
vacillation d'un certain fading, celle que désigne la notation de sufet par un §
|5 barré] — la relation de ce sujet, & ce moment vacillant, avec cel vhjet dans
toute sa généralité.

L'angoisse est le signal de certains moments de certe relation, C'est ce yue
nous allons nous efforcer de vous montrer plus avant aujourd’hui, 11 est clair
que cect suppose un pas de plus dans la situarion de précision de ce que nous

{1). 5. Freud, [Newe Folge der Vorlesungen zur Einfohrung in die Psychoanalyse, 1933,
G.W.XV, pB7 pour Ia conf 32| Nouvelles canférences diinfroduction a la psvchanalyse, Paris,
Gallimard, 1984 [nouvelles (raductions, 'ancienne élant de Anne Berman |

(i.W.: u« Sondern es handelt sich wirklich um Auffassungen, d, h, darum, die richtigen abstrakicn
Vorsiellungen einzufihren, deren Anwendung suf den Rohsioff der Beobachiung Ordoung wund
Durchsichtigheit m iban entsichen Lisst. w.
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entendons par cet objet (a). Je veux dire. cet objet. nous e désignons par (a).
justernent. Je remarque que celle notation algébrigque a sd fonction : elle est
comme un fil destiné A nous permetire d'en reconnaitre. sous les diverses
incidences oii il nous apparait, Uidentité, Sa notation est alpsbrique : {a).
justement pour répondre a celte fin de repérage pur de I'identité, avant €té déja
pusé par nous que le repérage par un mot, par un signifiant, est toujours et ne
saurait &tre que métaphorique, c'est-a-dire laissant en quelque sorte, en dehors
de la signification induite par “son introduction. la fonction du signifiant lui-
méme.

[.e terme *hon=, s'il engendre la signification du <bon®, n'est pas *bon* par
lui-méme et loin de li, car il engendre et du méme coup, rle mal®.

De méme, désigner ce petit (a) par le terme d'objet, vous le voyez, est
d'un usage métaphorigue, puisqu'il est emprunté justement a cette relation sujet-
abjet d'ob le terme ohjer sc constitue, ** qui sans doute cst propre i désigner la
fonction générale de T'objectivité. Et cet objet, dont nous avons 2 parler sous le
terme {a), cst justement un objet gui est externe A loute définition possible de
I'objectivité.

Je ne parlerai pas de ce gui se passe de l'objectivité dans le champ de la
science — je parle de notre science, en général : vous savez quil lui est arrive,
depuis Kant, quelques malheurs,.. quelques malheurs qui relévent tous, dans le
scin de cel objet, davoir voulu faire trop de part & certaines évidences, et
spécialement & celles qui sont du champ de 'esthétique transcendantale. ..
meaommes= de tenir pour évident l'indépendance, la séparation des dimensions de
I'espace d'avec celles du temps. Il s'est trouve, .. il s'est trouvé & l'épreuve, dans
I'élaboration de l'objet scientifique, se heurter 4 ce quelque chose que I'on
traduit bhien improprement par crise de la raison scientifigue, bref, lout cet
‘effort qui a di &tre fait pour s'apercevoir que justement, ces deux registres des
dimensions spatiale et temporelle ne pouvaient pas, & un certain niveau de la
physique. continuer d'@re tenus pour des variables indépendantes. Et fait
surprenant, il semble avoir posé, & quelques esprits, d'insolubles problémes qui
ne scmhlent pas pourtant &tre dignes de tellement nous arréler, si NOUS nOUS
apercevons que c'est justement au statut de 'objet qu'il s'agil de *recourir* ; de
rendre au symboligque, dans la constitution, dans la traduction de l'expérience,
sa place ecxacle, de ne pas faire =d'extrapolation aventurée* de l'imaginaire dans
le symbolique.

la wvérité, le temps dont il s’agit, au niveau ol peuvent sc poser les
prohlémes qui viendraient & *l'irréaliser* dans une guatrigme dimension, n'a rien
i faire avec le temps gui, dans [intuition, semble bien se poser comme une
sorte de heurt infranchissable du réel, & savoir ce gui nous apparait 3 lous. et
que sa lenue pour une évidence, pour quelque chose yui, dans le symboligue,
pourrait se traduire par une variahle indépendantie est simplement une erreur
catégoriclle au départ, .

Méme difficulté, vous le savez, 4 une certaine limite de la physique, avec
le corps. Et 14, je dirai que nous voici sur notre terrain, car c'esl effectivement
'sur ce qui n'est pas fait... sur ce gui n'est pas fait au départ, d’'un statut correct
de l'expérience, que nous avons ici notre mot & dire. Nous avons notre mol il
dire puisyue notre cxpéricnce pose el institue gu'aucune inluition, guaucune
transparence, qu'aucunc urchsichrigkeir, comme c'est le terme de Freud, qui se
funde purement et simplement sur lintuition de la conscicnce, ne peut gtre
*tenuc pour originelle* et donc wvalable et donc ne peut constituer le départ
Jd'avcune esthétigue transcendantale, pour la simple raison que le sujet nc
saurait, d'aucune fagon, étre situé d'une fagon exhaustive dans la conscience,
puisquil est d'abord et primilivement “inconscients.

A ceci jajoute gue s'il est d'abord et primitivement inconscient. c'est en
raison de ceci, qu'il nous faut d'abord et primitivement, dans sa constitution de
sujel. tenir pour antérieure & cette constitution une certaine incidence qui est
celle du signifiant. Le probléme est de l'entrée du signifiant dans le réel et de
voir comment, de ceci. nait le sujet. Lst-ce & dire gue, si nous nous leouvions
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de descente de P'Esprt, 'apparttion de signifiants ailés
faire réel lewr trow tout seul, milicu desquels
dpparaitrait e trous qul  serait le sujet ? Je dans
Vintroduction de la “division réel-nnaginaire-symbolique, nul ne me préte un tel
dessein=, 1l s'agit aujourd’hui de savoir ce qui est d'abord, ce gqui permet
Justement i ce signifiant de s'incarner. Ce gui le lui permet, ¢'est bien entendu
ce gue nous avons |a pour nous présentifier les uns aux sutres, notre corps.
Seulement, ce corps, il n'est pas & prendre non plus, lui, dans de pures et
simples catégories de 'esthétique transcendantale. Ce corps n'est pas, pour tout
dire, constitvable 4 la fagon dont Descartes <l'institues dans le champ de
I'étendue. Ce corps dont il s'agit, il s'agit de nous apercevoir qu'il ne nous est
*past donné de fagon pure et simple dans notre miroir ; que méme dans celle
expérience du miroir, un moment peut arriver ol cette image, cetie image
spéculaire que nous croyons fenir, se modifie ; ce que nous avons cn face de
nous, qui est notre stature, qui est notre visage, gui est notre paire d'veuox,
laisse surgir la dimension de notre propre regard, et la valeur de Pimage
commence alors de changer, surtout s'il y a un moment ol ce regard qui
apparail dans le miroir commence 4 ne plus nous regarder nous-mémes, {nitium
“wura*, wurore d'un sentiment d'étrungeté qui est la porte ouverte sur l'angoisse.

comme devanl une sore

commencerail A dans au

ce

LTk [ ek pense guc,

*L.e* passage de 'tmage spéculaire 4 ce double gui m'échappe, voila le
point ou quelque chose se passe dont ‘je crois que, par l'articulation que nous
donnons & cette foncuoen de (a), nous pouvons montrer la généralilé, la lonction,
la présence, dans tout le champ phénoménal, et montrer que la fonction va bien
au-delda de ce qui apparait dans ce moment Etrange que j'ai voulu ici
simplement repérer pour son caractére a la fois le plus notoire et aussi le plus
discret dans son intensité.

Comment se passe certe transformation de l'objet, qui, d'un ohjet situable,
d'un objet repérable, d'un objet échangeable fail cette sorte d'objer prive,
incommunicable et pourtant dominant qui est notre corrélaufl dans le fantasiue ?
Oh est exactement le moment de cette mue, de cette transformation, de cette
revélation ? Je crois que ceci, par certains chemins, par certains biais, que jai
d€ja préparés pour vous au cours des anndes précédentes, peut étre plus gue
désigné © peut éwre expliqué et que, dans le petit schéma que je vous ail apparté
aujourd’hui  aw rableau, quelque chose de ces conceptions, ~Auffussungen,
autrement ditt; de ces représentations richtig, correctes, peur étre donné yui
fasse le rappel -—— toujours plus ouw moins opaque, obscur — & Vintwition, a
Vexpérience, quelque chose de durchiichrig, de transparent. Autrement dit, de
reconstituer pour nous l'esthétigue transcendantale gui nous convienl, gui
convienl "i notre expérience.

Vaus pouvez tenir donc pour certain, par mon discours, gue ce qui es
communément, jé pense, concernant l'angoisse, non pas extrait Ju discours de
Freud muis d'une partie de ses discours, que l'angoisse soil sans ohjer, clest
proprement ce gue je rectifie,

*Comme J'ai pris soin ici de vous 'écrire — pourquoi pas ¢a entre aulre —
i la fagon d'un petit ~ihéoréme+* . elle n'exst pas sans abjer. Telle est
exactement la formule ol doit &tre suspendu ce rapport de 'angoisse & un objet.
Ce n'est pas a4 proprement parler l'objet de Pangoisse ; dans ce pas sans, vous
reconnaisscr *ma furmule de jadis*. depuis concernant le rapport du sujel au
phallus : i n'est pas sans Uavair.

Ce rapport de n'étre pas sans avoeir ne veut pas dire qu'on sache de guel
objet 1l s'agit, Quand je dis "il n'sst pas sans ressources, il n'est pas sans
ruses”, ¢a veul jJusiement dire que ces ressources sont obscures, ag moins pour
moi, et que ruse n'est commune. Aussl 'introduction méme
linguistique du terme (*sans, sine*, profundément corrélalif’ de cette opposition

S pis bien

-

(3% _L::-‘:.m. Le symbodigue, Uimapinagre e le réel, B juil. 19533, premigre réunion scientifigue
de fa SPP [Cf Orniear 7, La scission de 1953, p l00], paru dans le Sullein de SAsroctanon
Frewdienne, n*1, |982, p4-|3
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du shaud. non hawd sime*r "non pas sans”, un certain type de [laison
conditionnelle s1 vous vouler, qut lie 'gtre A& [avowr dans une  sorte
d'alter'nance : 1l n'est pas la sans Vavoirr, mais ailleurs . 14 oh 1l est, ¢a ne se
el s,

Fst-ce que ce n'est pas <lad* justement, la fonction sociologique du
Phallus 7 & condition, bien sir, de le prendre ici au niveau majuscule, au niveau
du @ ol il incarne la fonction la plus aliénante du sujet dans 1'échange, méme
dans ['échange social: le sujet y court, réduit A é&tre porteur du phallus,
C'est cela qui rend la castration nécessaire & une société socialisée ou il y a,
nous a fait remarquer Claude Lévi-Strauss, des interdictions sans doute, mais
aussi et avant tout des préférences’.

1

D0

(C'est le vrai secret, c'est la vérité de ce que +Claude Lévi-Strauss® fait DJO.CC*Freud*L  lupsus ?

lourner dans la structure autour de I'échange des femmes. Sous l'dchange des
femmes, les phallus vont les remplir. 11 ne faut pas qu'on voie que c'est lui, le
phallus, qui est en cause. 51 on *le* voil, anpoisse.

Je pourrais ici embrancher sur plus d'un rail. 11 est clair que., par cetie
référence, nous en voici, rout de suile, au complexe de castration. Eh bien, mon
dieu, pourquol ne pas nous y engager 7

[.a castration, comme je ['al maintes fois rappelé devant vous, Ia
castration, du complexe, n'cst pas une castration. Ca, toul le monde le sait, tout
le monde s'en “doute e1, chose curieuse, un ne s'y arréle pas. Ca a tout de
méme bien de l'intérét, cette image, ce fantasme, ob *la* situer entre imaginaire

L.JO

D*L.CC

ct symbolique. Qu'est-ce qui se passe ! Est-ce =l'éviration* bien *connue® des D*queles virations*/L J0.GM
farouches pratiques de la guerre 7 =C'en est+ assurément plus prés que de la Dfconnues*/L 0 D*Cest*/L

fabrication des eunuques. Mutilation du pénis 7 Bicn cntendu, c'est ce gqui est
evogqué par les menaces fantasmatiques méme du pére ou de la meére, selon les
dges de la psychanalyse : "Si twu fais ¢a, on va te le couper !
Ausst bien faut-il gue cet accent de la coupure ait loule son importance
pour qu'on puisse tenir la pratique de la circoncision...
a laquelle, la derniere fois, vous m'avez vu faire des références. si je puis
dire prophylactiques, & savoir la remarque que lincidence psychique de la

JO**

circoncision est [oin *d'8tre univoque* et que je ne suis pas le seul & avoir D*déire équivoque /GMIGT *de
noté. Un des derniers travaux, sans doute remarguable, sur le sujet, celui de n'éire pas équivoque*

Nunberg sur la circoncision congue dans ses rapports avec la bisexualité®,
est bien 1a pour nous rappeler ce que déjd d'autres auteurs, et de nombreux,
avaienl introduit avant lui : gue la circoncision a tout autant le but, la fin de

renforcer, en *lisolants, le terme de la masculinité chez I'homme, que de Deisolan=/CC44.10

provoquer les effels — au moins sous leur incidence angoissante —, que de
‘provoguer les effets dits du complexe de castration.
-.-néanmoins, c'est justement celle incidence, cette relation, ce commun
dénominateur de la coupure qui nous permet d'amener, dans le champ de la-

castration, l'opération *de la circoncision, de* la Beschneidung *de ["arel*' 13*la circoncisoire*/L

pour le dire en hébreu,

Est-ce qu'il n'y a pas un peu aussi guelgue chose qui nous permetirait de
faire un pas de plus sur la fonction de l'angoisse de castration ? Eh bien, c'est
celui-ci, le terme qui nous manque : "je vais te le couper” dit la maman, gue

1y

“ardf

fimeircmrein}

I'on qualifie de castratrice. Ben et aprés, ob sera-t-il, le Wiwimacher, comme on nl *Wiwimacher - le Faiseor de
dit dans V'observation du petit Hans ? Eh bien, & adinettre que celle menace, pipi*
depuis toujours présentifiée par notre cxpérience, s'accomplisse, il sera *l&*, 107X surle dessus)*ICC*i'fa)"

dans le champ opératoire de I'objet commun, de 'objet échangeable ; il sera [a.
entre les mains de la meére qui 'avra coupé et c'est bien ce gu'il y aura, dans
la situation, d'étrange.

13 CL Levi-Sirauss, Les siructures fldmentaives de la parentd [1947), Puns-La Haye, Mooton. 1967,

{4y, H. Nunherg, [Circumcision and problems of biscxuality, fnr. Journ. of Psveho-Analysic, vol 28, 1947,
puis Probfems of Bisevualirey s Reflected in Circumeitiens, Londres, Imago Puhliching, 1949] 1.5 circoncigion
congue dans ses rapports avec la bisexualitd |Le demnier chapitre de ce texte a €1¢ traduit en frangais et

publi¢ dans la Nowvelle Revue de Psychanalvee, vol. 7, Paris. Gallimard. 1973, p.205-228 sous le fitre
[entatives de reict de 18 cireoncision”™] [CF. annexe CD,
51 farel | 1 wecirconcis arelah = prépuce)
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II arrive souvent gue nos sujets fassent des réves ot ils ont 'objer en
main, soit que guelque gangréene l'ait détaché, soit que quelgue partenaire. dans
be réve, alt pris soin de réaliser 'opération tranchante, soit par guelque accident
uelcungue, corrélatil diversement nuancé d'érangeté el d'angoisse, caraclére
specialement inquiétant du réve. Eh hien li, pour nous si‘tuer l'importance de ce
passage de l'objer, soudain, & ce gu'on pourrait appeler sa Zrnhandenheir, comme
dirait Heidegger, sa maniabilité, dans le sens des objets communs, et la
perplexité qui en résulte, Et aussi bien tout ce passage *au cdté* du maniable,
de l'ustensile, c'est justement ce *qui la=, dans l'observalion du Petit Ians, nous
est désigné aussi par un réve® Il nous introduit I'installateur de robinets, celui
qui va le dévisser, le revisser, faire passer toute la discussion de 'eingewnrzell,
de ce qui érait ouw non bien cnracing dans le corps, au champ, au registre de
l'amovible., Et ce moment, ce tournant phénoménologigque, le voici qui le
rejoint, qui nous permet de désigner ce qui oppose ces deux types d'objets dans
leur statut.

Quand j'ai commencé d'énoncer la fonction, la fonction fondamentale dans
'institution générale du champ de l'objet, du stade du miroir, par quoi ai-je
passé 7 Par le plan de la premitre identification — méconnaissance originelle
du  sujet dans sa totalité — 4 son image spéculaire, puis la référence
lransitiviste qui s'établit dans son rapport avec lautre imaginaire, son
semblable, gui le fait toujours €tre mal démélable de cene identité de V'autre et
qui y introduit la médiation, un commun objel gui est un objet de concurrence,
un objet done, ob le statut va partir de la notion ‘ou non d'appartenance — il
esl & toi ou il est 3 moi. Dans le champ, il ¥y a deux sortes d'objets : ceux qui
peuvent se partager, ceux qui ne le peuvent pas. Ceux qui ne le peuvent pas,
quund je les vois quand méme courir dans ce domaine du parage. ..

avec les autres ohjets, dont le statutl repose toul entier sur la concurrence,
cette concurrence ambigué qui est & la fois rivalité mais aussi accord ; ce
sunt des objets *cotables*, ce sont des objets d'échange
...mais il ¥y en a.,..
et si j'al mis en avant le phallus, c'est bien siir parce que c'est le plus
Hlustre au regard... du fait de la castration, mais il vy en a d'autres, vous le
savez, d'autres que vous connaissez, les équivalents les plus connus de ce
phallus, ceux qui le préceédent, le scybale, le mamelon. Il y ¢n a peut-&tre
que vous connaissez moins, encore qu'ils soient parfaitement visibles dans la
liltérature analytigue, et nous essaierons de les désigner
-..ces objets, gquand ils entrent en liberté reconnaissables dans ce champ o ils
n'ont que faire, le champ du partage, quand ils *y=+ spparaissent, I'angoisse nous
signale la particularité de leur statut. Ces objets antérieurs & la constitution du
statut de l'objet commun, de l'objet communicable, de V'objet socialisé, voila ce
dont il s'agit dans le (a),

Nous les nommerons, ces ohjets, nous en ferons le calalogue, non sans
doute exhaustif, mais peut-tre ‘aussi, espérons-le. DEja & l'instant, j'en ai
nommé trois ; je dirai que, dans. un préemier abord de ce catalogue, il n'en
mangue que deux et que le tow correspond aux cing formes de perte, de *foxs=,
Verlust, yue Freud désigne dans [nhibition, svmpidme, angpoisse ', comme étant
les moments majeurs de 'apparition du signa

Je wveux, avamt de m'v engager plus avant, reprendre 1'autre branche de
l'aiguillage, autour de guoil vous m'avez pergu tout & I'heure en train de choisir,
puur faire une remarque dont les a-ciiés, je crois, auront pour vous des aspects
écluirants, Lsi-ce gu'il n'est pas étrange, significatit de quelque chose, gue, dans
la recherche analytique, se manifeste une bien autre carence que celle que j'ai
déja désignée en disant que nous n'avions pas fait faire un pas i la question
physiologique de la sexualité féminine : nous pouvons nous accuser du méme

ihy 5. Frewd, Apalyse J'une phobie cher un petit pargon de 5 ans, op. cir, p. 138, 163
Lk S, FFJLIIJ, -'I-'-'llr.ll!-'J.’n'-u'J.fn'. l._'l.'.rn'.'rhl.’.'-r.ln'u'é' il cln'.'f.;'r.-.'.'u.':{'. R P Bl bA ['f: W X[V ]!.]f.'l:' ].1-”
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défaut concernunt l'impuissance masculine. Parce qu'aprés tout, dans le proceés

“<'il ¥y en a un*, repérable dans ses phazes normatives — de la part D*oui il ¥ 2 un*/LICCAG*hien®
masculine de Ia copulation, nous en sommes toujours 4 nous référer 4 ce gu'on

trouve dans n'importe quel bouquin de (=vicille*s physiologic concernanl le ©C

procés de 'érection d'abord, puis de l'orgasme,

La référence au circuit *stimulus-réponse est,* en fin de compte, ce dont D*stimulus n'est*/L,CC.FD.JO
nous nous contentons, comme si Fhomolo'gie =érait* acceptable de la décharge Drn'émit*n.
orgasmigue avec la part motrice de ce circuit dans un processus d'action
guelconque. Bien slir, nous n'en sommes pas 18 — loin de 1A méme — dans
Freud, et le probléme a été soulevé, en somme par lui: pourquoi, dans le
plaisir sexvel, le circuit n'est pas le circuit, comme ailleurs, le plus court pour
retourner au niveau du minimum d'excitation ? Pourquoi il v a un Veorfust, un
plaisir préliminaire, comme on traduit, qui consiste justement & faire monter
aussi haut que possible ce niveau minimum®? Et l'intervention de =l'orgasme* D*l'angpisse*rv
-~ & savoir & partir de guel moment cette montée du niveau, liée dans la norme
au jeu préparatoire, est inferrompue —, est-ce que nous avons, d'avcune fagon,
donné un schéma dc ce gui intervient du mécanisme — si I'on veut donner une
représentation physiologique de la chose parléc — de ce gque Freud appellerait
les Abfulrinnervationen, le circuit d'innervation qui cst le support de la mise cn
jeu de la décharge 7 Esl-ce que nous 'avons distingué, 1solé, désigné 7 puisqu'il
faut hien considérer comme <distinct ce* qui fonctionnait avanl. Puisque ce qui D*distincte*/1LAG
fonctionnait avant, c'élail jusiement que ce processus n'aille pas vers sa
décharge avant l'arrivée 8 un certain niveau de la montée du stimulus, c'est
donc un exercice de la fonction du plaisir tendant & confiner & sa propre limite,
c'esl-a-"dire au surgissement de la douleur.

Alors d'oin vient-il, ce feed-back? Tersonne ne songe A nous le dire.

Mais je vous ferai remarquer que, non pas moi, mais ceux-la mémes *qui nous Degui, nous dit"/FD
distillents la dectrine analytique devraient nous dire normalement gue ['Autre

doit y intervenir, pulsque ce qui constiluc une fonction génitale normale nous

est donné pour lié & l'oblativité | »Qu'on nous dise done* comment la fonction Jo=* L

du don comme telle intervient »hic er nunc* au moment ob on baise ! Ceci, en L JOGM || I+
tout cas, a bien son intérét, car ou c'est valable ou ¢a ne ['est pas, et il est

certain gue, de gquelque manigre, doil intervenir la fonction de 'Autre.

En tout cas — puisqu'une part importante de nos spéculations concernent
ce quon appelle le choix de l'objet d'amour, et gue c'est dans les perturbations
e celte vie amoureuse que git une part importante de U'expérience analytigue ;
que. dans ce champ, la référence & l'objet primordial, & la mére, est tenue pour
capitale — la disunction s'impose de savoir on il faut situer cette incidence
criblante du fait que, pour certains, il en résultera qu'ils ne pourront fonctionner
pour l'orgasme gu'avec des =prostituées® ; gue pour d'autres ce sera avec D.GM*procédés*/10,CCFD
d'autres sujets. choisis dans un autre registre,

La prostituée, nous le savons par nos analyses, <la relation & elle est*-D*relation  elle=/L
presque directement *engrenée* sur la “référence & la meére, Dans d'autres cas Drengrainée
les détériorations, dégradations de la Liebesleben, de la vie amourcuse sont
lides & l'opposition du terme maternel, dont il évoque un certain type de rapport
au sujet, & la femme d'un certain type différent en tant gu'elle devient support,

*quelle* est 1'équivalent de ['objet phallique. D*ellc®

Comment tout ceci se produit-il 7 Ce tableau, ce schéma, celui que j'ai
reproduit une [ois de plus ici a la partie supéricure du tableau, nous permet de
désigner ce que je veux dire.

Est-ce que le mécanisme, l'articulation qui se produil au niveau de I'attrait
de I'objet,..

qui devient pour nous revélu ou non de cette glamour, de cette brillance
désirable, de cette couleur — c'est ainsi qu'en chinois, on désigne la

(R1. 5. Freud, [Diei ."-"|.|‘l|'l'.'|1'lii|li.lf'lgl'.‘]'l Fur Sexualtheoric, IS, W N Trons esnaus iur ia thénrre

: ' : SRR T i L : 4 : Fke
sexnelle, Paris. Gallimard. 1987 [nouvelles raductions]. 111, 1, p. 48 Mécanismec du plaisir
préliminaire” [G.W. V p1i1]|
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sexuahite — gqui fair que l'objel devient stimulant au niveau justement de
'excitation.
o8N quor celle couleur préférentielle se sitwera, je dirai, su méme niveau de
signal qui peut aussi ben ére celui de NMangoisse 7 Je dis dounc : & *ce niveau-
cl i'(a)+, et alors il s'agira de savoir pourquoi, et je l'indigue tout de suite pour
que vous voyicz ol je veux en venir : par le branchement de l'investissement
éropéne originel de ce qu'il y a ici en tant gue (a), présent et caché 2 la fois.

'‘Ou bien ce gui fonctionne comme élément de triage dans le choix de
l'objet d'amour se produit ici [A] auw niveau de l'encadrement par une
Einschridnkung, par ce rétrécissement directement référé par Freud au mécanisme
du maoi, par cette limilation du champ de l'intérét qui exclut un certain type
d'ohjet, précisément en fonction de son rapporlt avec la mére.

Les deux mécanismes sont, vous le voyez, aux deux bouts de ceue chaine,
qui cominence & inhibition et qui finit par angeisse, dont j'ai marqué, dans le
tableau que je vous ai donné au début de cette année, la ligne diagonale.
Entre I'inhibwion et 'angoisse 11 y a lieuw de distinguer deux mécanismes
différents, el justement, de concevoir en quoi l'un et 'autre peuventl intervenir
du haut en bas de toute la manifestation sexuelle.

Fajoute ceci que, guand je dis "du haut en bas”, j'y inclus ce qui, dans
notre expérience, s'appelle le transfert. 1'ai entendu récemment faire allusion au
fait que nous étions des pens, dans notre sociélé, gui en savions un bout sur le
transfert. Pour tout dire, depuis *un certain travail®, qui a été fait avant que
notre Soci€lé (it fondée, sur le transfert?, je ne connais qu'un scul autre travail
qui ait é1é invoqué, c'est celui de l'année qu'ici avec vous j'y ai consacré ',

Ty ai dit bien des choses, certainement sous une forme gui était celle qui
était la plus appropride, c'est-a-dire sous une forme en parlie voilde, [l est
certain gqu'auparavant, dans ce travail sur le transfert antéricur auquel je faisais
allusion tout & Thewre, *cl qui a*+ apporté une division aussi géniale que celle
de l'opposition entre le besoin de répéuition et la répélition du besoin !...
Vous voyez que le recours au jen de mots pour désigner les choses, au reste
non sans inlérét, n'est pas simplement mon privilége !

Mais je crois que la référence au transfert, & la limiter uniquement aux
effets de répctition, aux effets de reproduction, est quelque chose qui mériterait
tout & fait d'€tre étendu, et que la dimension synchronique risque, & force
d'insister sur I'élément historique, sur I'élément répétition du vécu, risque en
tout cas... risque de laisser de coté toute une dimension non moins importante,
gui est précisément c¢e gui peut apparaitre, ce qui est inclus, latent dans la
position de 'analyste, par quoi git dans 'espace qui le détermine la fonction de
cet objet partiel.

C'est ce que, vous parlant du transfert, si vous vous en souvencz, je
désignat par la métaphore, il me semble asscz claire, de la nain gui se lend
vers la biche “el au moment d'atteindre cette biliche, cette biiche va s'enflammer.
Dans la flamme, une autre main qui apparait se tend vers la premiére.

C'est ce que j'ai dgalement désigné, en éwndiant le Banguer de Platon, par
la tonction nommée de I'dyeipo dans le discours d'Alcibiade. Je pense que
I'insuffisance de cetle référence synchronique & la fonction de l'vbjer partiel
dans la relation analytique, dans la relation de transfert, *établit, est & la hase~
de l'ouverture d'un dossier concernant un domaine, dont je suis élonné et pas
étonné & la fois, pas surpris tout au moins qu'il soit laissé dans l'ombre, &
savolr *d'un* certain nombre de boiteries de la fonction sexuelle +qu'on® peut
considérer comme distribuées dans un certain champ de ce qu'on peut appeler
le résultat post-analytigue.

(%) D Lagache, le probléme du transfert, Kevus Frangaise de Pyvchanalvse, vol. 16, n®l-2,
Paris, Dain, 1951, p.5-122, puis dans "Le transfert el aulres ravaux psyehanalyligues”, (Fuvres
I11 (1952-1956), Paris, PUF, 1952, [YK0,

(E). J. Lacan, Le transfent. .. (1960-61), Paris, Seuil, 1991.
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Je crois que cette analyse de la fonction de lanalyse comme espace ou
champ de lobjet particl, cest précisément devant quoi, du point de wvue
analvtique. nous a arrété Freud dans son article sur Analyse terminée et analvse
interminable "', et si 'on part de l'idée que la limite de Freuwd ga a été on Ia
retrouve i travers toutes ses observations — la non-aperception de ce qu'il ¥
avait de proprement A analyser dans la relation synchronique de l'analysé &
I'analyste, concernant cette fonction de I'objet partiel, on y verra — et, si vous
le *voulez, j'v reviendrai — le ressort méme de son échec, de I'échec de son
mtervention avec Dora, avec la femme du cas de 'homosexualité féminine, on
vy verra surtout pourgquol Freud nows désigne dans V'angoisse de castration ce
qu'il appelle la limite de I'analyse, précisément dans la mesure o, lui, restait
pour son analysé, le siége, le lieu de cet objet partiel.
Si Freud nous dit que 'analyse laisse homme et femme sur leur soif, 'un
dans le champ de ce qu'on appelle proprement, chez le mile, complexe de
castration, ct l'autre sur le Penisneid, ce n'est pas la unc Limite absoluc, c'est
la limite o0 s'arréte I'analyse finie avec Freud ; ¢'est la limite =que continuc* de D*du continu*/H.Af
suivrc ce  paralléhisme indéfiniment approché qui caractérise 'asymptote ;
analyse que Freud appelle l'analyse indéfinie, illimitée, et non pas infinie ' :
c'est dans la mesure ol quelque chose — dont au moins je peux poser la
guestion de savoir comment il est analysable — a été, non pas je dirai non
analysé, mais révélé d'une fagon seulement particlle ol s'institue cette limite,
Ne croyez pas que je disc 13, que japporte 13 guelque chose encore qui
doive &tre considéré comme complétement hors des limites des épures déja
dessinées par notre expérience, puisqu'aprés tout. pour faire référence ‘3 des
lravaux récents et familiers au champ frangais ' de notre travail, c'est autour de CCJO*Bouver*
'envie du pénis gu'un analyste, pendant *les* années qui constituent le temps de D*des*/L
son (cuvre, a fait tourner tout spécialement ses analyses d'obsessionnels,
Ces obscrvations, au cours *des années* précédentes, combicn de fois les ai-je D*d'années*/l
devant vous commentées, et pour les critiquer, pour en montrer, avec ce gue
nous avions alors en main, ce gque je considérais comme en étant 'achoppement,
Je formulerai ici, d'une fagon plus précise, au point d'explication oii nous
arrivons, ce dont il s'agit, ce que je voulais dire. De quoi s'agissait-il ?
*Nous le voyons* & la lecture détailléc des observations : de quoi 7 sinon D*Le voyons-nous*/L
tde remplir ce champ que je désigne comme linterprétation a faire de la
[onction phallique au niveau du grand Autre *dont l'analyste tient* la place, et D*dans lanalyse qui tient®/™
couvrir, dis-je. cette place avec le fantasme de fellatio, el spécialement JO.CCIL*dans Fanalyse, de ce qui
concernanl le pénis de l'analyste. ticnt*
Indication trés claire, le probléme avait bien é1é vu, et laissez-moi vous
dire que ce n'est pas par hasard, je veux dire par hasard par rapport i ce gue
je suis en train de développer devant vous, sculement ma remarque st (que ce
n'est Ta qu'un biais. et un biais ‘insuffisant car, en réalité, ce fantasme utilisé
pour une analyse qui nc saurait &tre 13 exhaustive de ce dont il s'agit, ne fait-
que rejoindre un fantasme symptomatique de 'obsessionnel.
Et pour désigner ce que je veux dire, je me rapporterai & une référence
qui, dans la littérature, est vraiment exemplaire 3 savoir le comportement bien
connu, nocturne, de 'homme aux rats quand, aprés avoir obtenu de lui-méme,
sa propre €rection devant la glace, 11 va ouvrir la porte sur ce palier, sur son
palier, au lanldme imaginé de son pérc mort, pour présenter, devant les yeux de
ce spectre, I'dtat actuel de son membre ',

(11). 5. Freud. [Die endliche und dic uncndliche Analyse, 1937, (LW, XVI| ["analyse avec fin
et lanalyse sans Qin. Résulrars, idées problémes [T (1921-1938), Paris, PUF, | 985

(12). Cf Revwe Frangaise de Psychologie, 1939,

(13). Maurice Bouvet. tEuvres psychanaiviiques L1, "La relation d'objet. névrnse obsessionnelle,
dépersonnalisation”, Paris, Payot, 1967, 1985 [Cf. notamment 111, "Le moi dans la névrose
obzessionnells, relations d'objet ot mécanismes de défense” (8.5 "L'observation” p.130 s5q.),
présenté 4 la XV* conf. des psychanalystes de Langues Romanes. Paris, 1952, paru d'abord dans
R.FP, XVIL n®l-2, 1953]

{141, 5. PFrewd, [Bemerkungen tdher einen Fall von Zwangsneurose, 1909, G.W.VIT] Remargues
sur un cas dc névrose ohscessionnelle (L'homme aux rags), Cing pavehanalyses, op cit., p.232,
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Analyser ce dom il s'agi donc, uniguement aw niveau de ce fantasme de
fellatio de Tanalyste, tellement lié par Vauteur dont il s'agit & ce gu'il appelail
au rapport de la distance cunsidérée comme
essenticlle, fondamentale de la strocture obsessionnelle, nommmément dans ses
rapports avec la psychose c'est, je crois, seulement avolr permis au sujet, voire
Vavolr encouragé & prendre dans cetle relation... & prendre, dans cette relation
fantasmatique qui est celle de 'homme aux rats, & prendre le rdle de cet Autre
dans le mode de présence qui est justement ici constitué par la mon ; de cel
Autre qui regarde, le poussant méme, je dirai, fantusmatiquement,
stmplement, “*par* la fellatio, un peu plus loin,

Il est évident que ce dernier point, ce dernier terme ne s'adresse ici qu'a
ceux dont la pratique permet de metire la portée de ces remargues tout i fait
a leur place.

la technique du "rapprocher”,

(=1

Te terminerai sur le chemin ol nous avancerons plus loin la prochaine
fois, et pour donner leur sens & ces deux images que je vous ai désignées ici,
dans les coins droit et bas du tablesu : la premigre |7} représente un — ga ne
se voit pas, en fail, du premier coup — représenteé un vase avec son encolure,
Je I'ai *mis~ en face de vous, le trou de cetle encolure, pour désigner, puur hien
VOus marguer gue c¢e qui m'importe, ¢'est le bord,

La seconde 12] est la transformation qui peut se produire concernant cetle
encalure et ce bord. A partir de la, va vous apparaitre V'opportunité de la
longue insistance que j'ai mise, l'année derniére, sur des considérations
topologiques concernant la fonction de l'identification — je vous l'ai précisé —
au niveau du désir, & savoir, le troisigme lype désigné par Freud dans son
article sur ['idemtification, celul dont il trouve
I'hystérie 1.

Voici l'incidence et la portée de ces considérations topologiques. Je vous
ai dit gque je vous ai laissé aussi longtemps sur le cross-cap pour vous donner
la possibilité "de concevoir intuitivement ce qu'il faut appeler la distinction de
Fohjet dont nous parlons, (a), et de 'objet créé, construit & partir de la relation
speculaire, de l'objet commun, justement concernant l'image spéculaire. .

Pour aller wite je wvais, je pense, vous le rappeler en des terme dont la
simplicité suffira, étant donné tout le travail accompli antérieurement.

Qu'est-ce qui fait gu'une image spéculaire est distincte de ce gu'elle
représente 7 C'est que la droite devient la gauche et inversement.

Autrement dit, si nous faisons confiance & cette idée que nous avons
ordinairement notre récompense & faire confiance aux *® choses, méme les plus
aphorismatiques, de Freud -— que le moi est une surface mais est, dit-il, une
projection d'unc surface'™ —, c'est en termes, topologiguement, de pure surface
gyue le probléeme doit se poser: l'image spéculaire, par rapport 4 ce qu'elle
redouble, est exactement le passage du ganl droil au gant pauche ; ce gue l'on
peut obtenir sur une simple surface, & retourner le gant,

Souvenez-vous que ce n'est pas d'hier que je vous parle du gant ni du
chaperon : tout le réve ~cité par Ella Sharpe* tourne, pour la plus grande parl,
auntour de ce maodéle V7,

Faites-en maintenant l'expérience avec ce gue je vous ai appris & connailre
qui ne le connaissent “pas (j'espére qu'il n'y en a pas
beaucoup) — dans la bande de Mwmbius, ¢'est-a-dire — je le rappelle pour ceux
gui n'en ont pas encore entendu parler ; vous obtenez trés facilement, n'imporie
comment, & prendre cette ceinture el aprés l'avoir ouverte, & la renouer avec

l'exemple mujeur dans

- CCUX ChonCOrs

{15}, 5. Freud, [Massenpsychologie und Ich-Analyse, 1921, G.W.XII] Psychologie des foulcs
et analyse du moi, VII, "Lidentification”, Fxsais de psychanalyse, Punis, Payot, 1981 [troisizme
identification, p,16%9].

(16). 5. Freud, [Das Ich und das Es, 1923, W, XII] Le moi et le ga, Essais de psvchanalyse,
op. cit., & 2, p.238 [G.W. Xl p.253).

(17). Ella Sharge, Dream analysis (1937), London, Maresficld, 1978, V. "Analysis of a single
dream”, p.123 [CF anncxe CI]. CF 1. Lacan, Le désir et son interprétation (195%-59), s & & 11
des 14, 21, 28 janvier el 4 février |Y59 el Le rrangfert, s 16'= 401 g 29280061
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clle-mé&me en lui faisant laire, en cours de route, un demi-tour. Vous obtenez
une bhande de Meebius, c'est-id-dire, quelgue chose ot une fourmi se promenant,
passe d'une des apparcntes faces a l'autre face, sans avoir besoin de passer par
c bord, autrement dit : une surface A une seule face.

Une surface & une seule face ne peut pas &tre retournée car, effectivement,
vous prenez une bande de Mmbius *et* vous la faites, vous verrez quil y a
deux facons de la faire...

selon gu'on tourne : on fail son demi-tour, dont je wvous parlais lout &
['heure, & droite ou & gauche (12 rours a & b]
...et qu'elles ne se recouvrent pas. Mais s1 vous en retourncx une sur clle-
méme, elle sera toujours identique 3 elle-méme. Clest ce que jappelle n'aveir
pas d'image spéculaire.

Vous saver d'autre part que je vous ai dit que dans le cross-cap, quand,
par une seclion, une coupure, qui n'a d'autre condition que de se rejoindre efle-
meéme aprés avoir inclus en elle le point troué¢ du cross-cap. quand, dis-je, vous
isolez une part du cross-cap, il reste ‘une bande de Mumhius.

l.a partie résiduelle la wvoici. Je I'ai constroite pour vous, je la fais
circuler... Elle a son petit intérél parce gue, laissez-moi vous le dire, ceci,
c'est (a). Je vous le donne comme une hoslie, car vous vous en servirez par la
suite. =Petit (a)*, c'est fait comme ca.

C'est fait comme ¢a quand s'est produil la coupure, quelle qu'elle soit :
gque ce soit celle du cordon, celle de la circoncision, et quelques autres encore
que nous aurons & désigner. Il reste, aprés cette coupure, quelle gqu'elle soir,

quelque chose de comparable & la bande de Muwbius, quelgue chosc gui n'a pas
d'image spéculaire.

Alors, maintenant, voyez bien ce que je veux vous dire: Premier temps,
le vase qui est ici [ie)]. il & son image spéculaire [ifa)], le moi idéal, constitutif
5]!:: toul le monde de T'obhjet commun,

Ajoutee-y (a) sous la forme d'un cross-cap et séparez, dans ce cross-cap, le
petit objet (a) que je vous ai mis entre les mains. 1] reste, adjoint & *i'(a)*, lc
resie, c'est-a-dire une bande de Mwmbius, autrement dit — je vous la représente
Ia, c'est [a méme chose —, ce gui vous fait partir du point opposé du bord du
vase une surface qui se joint, comme dans le hande de Mwbius. Car & partir de
ce moment-1a, tout le vase devient une ‘bande de Maoebius, puisqu'une fourmi
qui se proméne 3 l'extérieur entre sans awcune difficulté & l'intéricur. L'image
spéculaire devient lI'image étrange et cnvahissante du double ; devient ce qui se
passe peu & peu & la fin de la vie de Maupassant, quand il commence par ne
plus se voir dans le miroir, ou qu'il apergoit dans unc pitee guelque chose qui
lui tourne le dos, et dont il sait immédiatement qu'il n'estl pas sans avoir un
certain rapport avee ce fantéme. Quand le fantdme se retourne, il voit que ¢'est
lai, 3

Tel est ce dont il s'agit dans i'entrée de (a) dans le monde réel, oii il ne
fait que revenir. Et observez, pour terminer, ce dont il s’agit: il peut vous
semhler étrange. bizarre, comme hypothése, que quelque chose ressemble 4 ga.
Observer pourtant gque si nous nous mettions en dehors de V'opération du champ
visucl ; " en aveugle, fermez les yeux pour un instant, et & titons suivez le
bord de ce vase transformé : *c'est* un vase comme l'autre, il n'y a qu'un trou
puisquiil n'y a qu'un bord, Il a l'air d'en avoir deux, et cette ambiguité du wn
el du deux, je pensc que ceux qui ont simplement un peu de lecture savent que
c'est une ambiguité commune concernant "apparition du phallus, dans le champ
de l'apparition onirique — et pas seulement onirigue — du sexe: ou il n'y en
a pas, apparcmment, <*de* phallus réel, son mode ordinaire d’apparition est
d'apparaitre sous la forme de deux phallus.

Voila, assez pour aujourdhui.
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