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ous allons donc continuer a cheminer dans notre approche de l'angoisse,
laquelle elle-méme je vous fais entendre pour étre de l'ordre de
l'approche. Bien sir, vous €tes déja suffisamment avisés par ce que je
produis ici: que je veux vous apprendre que l'angoisse n'est pas ce qu'un vain
peuple pense, néanmoins vous verrez, en relisant par aprés les textes, sur ce
point, majeurs, que ce que je vous aurai appris est loin d'en étre absent :
simplement, 1l est masqué et voilé a la fois ; il est masqué par des formules quli
sont des modes d'abord, peut-€tre trop précautionneux sous leur revétement, si
on peut dire, leur carapace ; les meilleurs auteurs laissent apparaitre ce sur quoi
J'al déja, pour vous, mis l'accent : qu'elle n'est pas objecktlos, qu'elle n'est pas
sans objet.

‘La phrase qui précede dans Hemmung, Symptom und Angst — dans
Fappendice, l'appendice B, Ergdnzung zur Angst, complément au sujet de
'angoisse —, la phrase méme qui précéde la référence que donne Freud!,
suivant en cela la tradition, a l'indétermination, a 1'Objektlosigkeit de 1'angoisse
— et apres tout, je n'aural besoin que de vous rappeler la masse méme de
l'article pour que... dire que cette caractéristique d'étre sans objet ne peut pas
étre retenue, mails la phrase mé€me d'avant, Freud dit : "l'angoisse est, Angst ist
Angst vor etwas, elle est essentiellement angoisse devant quelque chose".

*Que nous* puissions nous en contenter, *de* cette formule, bien sir,
non ; je pense, nous devons aller plus loin, en dire plus sur cette structure,
cette structure qui, déja, vous le voyez, se pose en contraste — S! tant est que
l'angoisse est le rapport avec cet objet que j'ai approché en mettant la cause du
désir —, se pose *en* contraste par ce vor, comment cette chose, que je vous
ai placée promouvant le désir, en arriere du désir, est-elle pass€e devant ?
C'est peut-étre 1a un des ressorts du probleme.

Quoi qu'il en soit, soulignons bien que nous nous trouvons, avec la
tradition, devant ce qu'on appelle un théme presque littéraire, un lieu commun :
celui qui, entre la peur et l'angoisse, que tous les auteurs se référant a la
fonction sémantique *opposent, au moins au départ...

méme si ensuite ils tendent* a les rapprocher ou a les réduire l'une a l'autre,
ce qui n'est pas le cas chez les meilleurs
...qu'au départ assurément on tend a accentuer cette opposition de la peur et de
I'angoisse en disant, différenciant nos positions par rapport a l'objet, et 1l est
vraiment sensible, paradoxal, significatif de l'erreur ainsi commise qu'on est
amené a accentuer que la peur, elle en a *un*, d'objet!

Franchissant la caractéristique certaine, il y a l1a danger, objectif, Gefahr,
dangéité, Gefdhrdung, situation de danger, entrée du sujet dans le danger, ce
qui, aprés tout, mériterait arrét. Qu'est-ce qu'un. danger ? On va a dire que la
peur est, de sa nature, adéquate, correspondante, entsprechend a I'objet d'ou
part le danger. L'article de Goldstein sur le probleme de l'angoisse 2, sur lequel
nous nous arréterons, est, a cet égard, trés significatif de cette sorte de
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(1). S. Freud, Inhibition, symptéme et angoisse, op. cit., addendum B, p.94: «L'angoisse est
incontestablement en relation avec l'artente [Erwartung] ; elle est angoisse de quelque chose [Angst
vor etwas] ; elle a pour caractéres inhérents ['indetermination et l'c?bsf*nce d'objet [l_lnbemim{mhelt
und Objektlosigkeit] ; dans l'usage correct de la langue son nom lui-méme change, lorsqu'elle a
trouvé un objet et il est remplacé par celui de peur [Furcht]. ». ’ : | e
(2). K. Goldstein, La structure de l'organisme, op. cit., chap. V1, "Le phénomene de l'angoisse’,
P.247 sq.
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